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Abstracts

Weinanbaugebiete bieten der Avifauna potenziell attraktive Lebensbe-
dingungen: Die Holzstrukturen der Reben, Begriinung zwischen den
Rebzeilen sowie ein Mosaik mit angrenzenden ungenutzten Strukturen
konnen fir viele Arten geeignete Habitatelemente darstellen. In vielen
Fallen jedoch ist der Weinbau von intensiven Managementregimen mit
hdufigen Stdrereignissen wie Bodenbearbeitung, Pestizidanwendung
und/oder Mahd der artenarm begriinten Gassen und Beseitigung von
Randstrukturen gepragt. In einer solcherart intensiv genutzten Land-
schaft kénnen nur wenige Arten bestehen, die infolge der Strukturarmut
und fehlender Alternativen haufig Schdden an den Feldfriichten verur-
sachen.

Eine Literaturanalyse zeigt, dass mit einem angepassten Management
und durch Zulassen von mehr Strukturvielfalt in Form von Bdumen,
Strauchern und artenreichem Griinland nicht nur die Avizénose in Wein-
anbaugebieten profitieren kann, sondern auch Winzer Vorteile fiir den
Weinanbau haben kdnnen.

In Anbetracht des fortschreitenden Biodiversitdtsverlustes ist weite-
re Forschung zu diesem Thema notwendig, um Reblandschaften wieder
zu einem attraktiven Lebensraum fiir Vogel zu gestalten und gleichzei-
tig Winzern die Vorteile einer strukturreichen Landschaft aufzeigen zu
konnen.

Structural heterogeneity of vineyards for a greater bird variety and less
damageto grapes - A literature review on the viticultural relevance of birds
in vineyard landscapes

Wine-growing areas can offer potentially attractive living conditions for
many birds: the woody structures of the vines, rich inter-row vegetation,
and a mosaic with adjacent semi-natural habitats can harbour quite a
rich community of species. Vineyards, however, are usually managed
intensively with frequent disruptive events, such as intensive tillage,
the use of pesticides or mowing of the inter-row vegetation, and the
removal of surrounding structures.

The clearing of those structures, and consequently removing foraging
and habitat options for many birds, has resulted in the decline of some
bird species while favouring the expansion of others. Lacking alterna-
tives, frugivorous bird species can cause great damage to viticulture.
Existing studies of birds in vineyards show that the avian community
can benefit from wine-growing areas and winegrowers can benefit from
richer biodiversity of species by adapting management and allowing
more structural diversity in the form of trees, shrubs, and species-rich
meadows. Further research on this topic is necessary to understand the
effects of wine grape cultivation on avian biodiversity and provide
sufficient information to winegrowers on the benefits of ecosystem

1 Einleitung

Weintrauben stellen eine attraktive Nah-
rungsquelle fir fruchtfressende (frugivore)
Tiere dar (Fukuda et al. 2008, Kross et al.
2012, Peisley et al. 2017, Somers & Morris
2002). In den meist als Monokulturen gestal-
teten Weinbergen sind Weintrauben in einer
groen Zahl vorhanden und leicht zugang-
lich (Boudreau 1972). Auch wenn Vogel gene-
rell eher als Nitzlinge betrachtet werden,
konnen daher bestimmte Arten grofie Fraf3-
schdden an den Trauben verursachen. Das
Ausmafy dieser Schdaden wird nicht allein
durch die Umgebungsstrukturen wie Baume
und Strducher bestimmt (Somers & Morris
2002, Tracey & Saunders 2003). Ausgangs-
punkt dieses Artikels ist die Hypothese, dass
ein gezieltes vogelférderndes Management
der Rebflichen und der Weinbaulandschaft
dazu beitragen kann, Schdden durch Vogel
effektiv zu reduzieren.

services provided by higher landscape and species heterogeneity.

Da zum Thema der Strukturwirksamkeit
auf FraRschdden durch Végel in Rebland-
schaften noch wenig konkrete Forschungser-
gebnisse bekannt sind, zeigen sich Winzerin-
nen und Winzer vielfach verunsichert und
wiinschen sich, dass die Weinbergsland-
schaft von allen moglichen Strukturen wie
Baumen und Strauchern, die fir Vogel Auf-
enthaltsqualitat entfalten kénnten, befreit
wird. Daher lautet das Ziel des vorliegenden
Beitrags, durch eine Literaturrecherche die
vorliegenden Kenntnisse zu folgenden Fra-
gen zusammenzufassen:

» Wie verhalten sich frugivore Vogel in
Weinbergen und welche Strukturen wirken
wie auf ihr jeweiliges Raumnutzungsverhal-
ten?

> Welche Managementstrategien kdnnen
hieraus abgeleitet werden, um Fratschiden
an den Trauben zu verringern, aber auch fir
den Weinbau méglicherweise wirtschaftlich
nitzliche Vogelarten zu foérdern?
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2 Weinbaulich problematische
Vogelarten

Végel sind in allen landwirtschaftlich domi-
nierten Okosystemen vorhanden und inter-
agieren auf vielen Ebenen mit Feldfriichten.
Das kdnnen zum Beispiel das direkte Verzeh-
ren der Friichte, die Bestdubung der Bliiten
oder bei Insektenfressern die Nahrungssuche
und damit Schadlingsbekampfung an der
Kulturpflanze sein (Peisley et al. 2017). Die
positiven oder negativen Effekte flr die
Landwirtschaft hdngen primar von bestimm-
ten funktionalen Eigenschaften der jeweili-
gen Vogelart ab (Luck et al. 2015). Das Fress-
verhalten bildet eine solche funktionale
Eigenschaft.

Vogelarten haben verschiedene Erndh-
rungsweisen und stehen hierbei in einem
Nahrungsnetz untereinander und zu anderen
Tieren und Pflanzen des Okosystems. Eine
intensive landwirtschaftliche Praxis fiihrt je-
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doch hdufig dazu, dass nur bestimmte Arten
und somit funktionale Gruppen in der Agrar-
landschaft bestehen kénnen. Das Gleichge-
wicht des Okosystems wird gestért und viele
Okosystemfunktionen werden somit beein-
trachtigt (Collard et al. 2009, Luck et al.
2015). Durch ihre Erndhrungsweise kénnen
Vogel die Kosten des Anbaus bestimmter
Feldfriichte reduzieren oder den Ertrag erho-
hen. Das Vorkommen insektivorer Arten
kann zum Beispiel einen reduzierten Einsatz
von Pestiziden zur Schadlingsbekampfung
ermoglichen (Peisley et al. 2017).

Vor allem frugivore und granivore (samen-
fressende) Arten kénnen Schaden an Wein-
trauben verursachen. Hierzu gehdren unter
anderem Star (Sturnus vulgaris), Singdrossel
(Turdus philomelos), Amsel (Turdus merula),
Wacholderdrossel (Turdus pilaris), Ringeltau-
be (Columba palumbus) und Haussperling
(Passer domesticus) (Peisley et al. 2017). Diese
Arten bilden nur einen geringen Teil der po-
tenziell in Weinbaulandschaften vorkom-
menden Avizénosen. Grundsdtzlich zdhlen
jedoch auch diese Arten zu den Nitzlingen,
da sie sich grofe Teile des Jahres (vor allem
wahrend der Jungenaufzucht) insektivor er-
ndhren und somit grofe Teile von fiir die Kul-
turpflanze schddlichen Insekten fressen
(Wegner-Kift 2008, Wenny et al. 2011).

Anders als die anderen Schaden verursa-
chenden Végel sind Stare dafiir bekannt,
hohe Verluste an Weintrauben zu bewirken,
da sie sich zu Schwarmen zusammenfinden
kénnen und als grofse Gruppe in Weinflachen
»einfallen® Sie suchen ihre Nahrung vielfach
ausgehend von Ansitzwarten in angrenzen-
der Vegetation (Somer & Morris 2002), da die
Rebfldchen an sich oft vdllig ungeeignete Le-
bensbedingungen fiir Vogel bieten (Pithon et
al. 2015).

Aus naturschutzfachlicher Sicht liefert der
Star ein typisches Beispiel fiir den Riickgang
ehemals haufiger Vogelarten. Sein Bestand
nimmt stetig ab: Trotz eines geschdtzten
Brutbestands in Deutschland im Zeitraum
2011-2016 von 2,6-3,6 Mio. Revieren hat
sich die Population Uber 36 Jahre (1980-
2016) moderat (um 1-3 % p.a.), Uber 24 Jah-
re (1992-2016) stark (>3 % p.a.) und uber
zwolf Jahre (2004-2016) moderat (um 1-3 %
p.a.) reduziert (Gerlach et al. 2019). Der Star
ist in der aktuellen Roten Liste der Brutvogel
als gefahrdet (Kategorie 3: Arten, die merk-
lich zuriickgegangen oder durch laufende
bzw. absehbare menschliche Einwirkungen
bedroht sind; Griineberg et al. 2015) einge-
stuft, wahrend er 2007 noch als ungefahrdet
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Abb. 1: Weintraube mit typischem Vogelfrat-Schadbild. Trauben fehlen vollstidndig oder sind beschadigt.

galt. Als Ursachen gelten Intensivierung und
Spezialisierung der Landwirtschaft mit Fl&-
chenverlusten von Brachfldchen und Grin-
land sowie mit einem Riickgang der Weide-
haltung von Rindern (Craig & Feare 2015).
Dieses Beispiel zeigt, dass es bei der Kon-
fliktlésung nicht allein um eine Schadens-
vermeidung fir den Weinbau gehen darf,
sondern dass auch die Habitatfunktion von
Weinbaulandschaften fir gefdhrdete und ge-
schitzte Vogelarten beachtet werden muss.

3 Fiir den Weinbau niitzliche
Vogelarten und Strategien zu
ihrer Forderung

Alle Vogel ibernehmen wichtige Funktionen
in Okosystemen, indem Sie Okosystemleis-
tungen erbringen, die andernfalls durch ho-
hen Aufwand und Kosten vom Menschen
kompensiert werden miissten. Insektenfres-
sende Vogel fungieren als hochst effektive
Schadlingsbekampfer in Agrarsystemen wie
dem Weinbau (Assandri et al. 2016) und kdn-
nen eine nachhaltige Lésung zum Schad-
lingsmanagement liefern (Barbaro et al
2017). Zu den haufigsten insektivoren Vo-
geln, die aufgrund ihrer Lebensweise (etwa
Arten, die Insekten von Blattern absammeln)
am stdrksten zur natirlichen Schadlingsbe-
kdmpfung in Weinanbaugebieten beitragen
kénnen (Barbaro et al. 2017), gehoren im
Weinanbaugebiet Rheingau Blaumeise (Cya-
nistes caeruleus), Kohlmeise (Parus major),
Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Ménchs-
grasmiicke (Sylvia atricapilla), Amsel (Turdus
merula), Buchfink (Fringilla coelebs) und

Hausrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
(Adler, unveroff. Daten). Studien zeigen, dass
Vogel die Biomasse der Invertebraten um 20~
70% reduzieren kénnen (Jedlicka et al.
2014). Bei dieser Reduktion von phytopha-
gen Insekten reagiert die Pflanze gleichzeitig
mit einem erhohten Wachstum (Whelan et
al. 2008).

Auch granivore (samenfressende) Arten
kénnen nitzliche Funktionen in landwirt-
schaftlichen Flachen haben. Zur Bekdmp-
fung von unerwiinschten Grdsern durch sa-
menfressende Vogel gibt es wenig For-
schung, jedoch zeigen Wenny et al. (2011)
ein Beispiel fir mogliche Wirkungen dieser
Vogelarten auf die Vegetation: In Neuseeland
wurden Stieglitze (Carduelis carduelis) aus ds-
thetischen Griinden eingefiihrt. Es zeigte
sich, dass diese die Nickende Distel (Carduus
nutans), eine aggressive Weidekrautart, ef-
fektiver dezimiert haben als eine speziell als
biologischer Pflanzenschutz eingesetzte
Russelkaferart (Rhinocyllus conicus) (Wenny
etal. 2011).

Das Management des Weinberges kann
positive oder negative Auswirkungen auf das
Vorhandensein von diesen als nitzlich be-
trachteten (zum Beispiel insektivoren) Vogel-
arten haben:

Barbaro et al. (2017) wiesen bei einer redu-
zierten Zeilenbegriinung mehr Vogelarten
nach, die Insekten oder Kerne vom Boden ab-
sammeln. Dagegen begiinstigt eine dichtere
Zeilenbegriinung Arten, die Blatter nach In-
sekten absuchen. Die Autoren schlussfolgern
hieraus, dass eine Zeilenbegriinung, die so-
wohl artenreiche Vegetation als auch freien
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Boden beinhaltet, hohere Prddationsraten
auf Insekten durch Vogel beglinstigen. Hier
ergdnzen sich Vogelarten beider Nahrungs-
strategien (Barbaro et al. 2017).

Duarte et al. (2014) untersuchten den Ein-
fluss von Managementstrategien auf das
Vorkommen von insektenfressenden Végeln:
Die Haufigkeit, der Artenreichtum und die
Diversitat aller Vogelarten, aber auch spezi-
fisch die der insektenfressenden Végel, ist in
Rebfldchen mit einem mechanischen Ma-
nagement (Mahd) einer naturnahen Vegeta-
tion zwischen den Zeilen am héchsten. Che-
misch behandelte Rebflichen weisen weit
weniger Arten und Individuen auf als mecha-
nisch bearbeitete. Das vogelunfreundlichste
Management ist eine begriinungsfreie, um-
gebrochene Rebfldche. Hier wurden die ge-
ringsten Zahlen an Vogelarten und -individu-
en nachgewiesen (Duarte et al. 2014).

Rollan et al. (2019) zeigen in ihrer Studie
auferdem, dass eine organische Bewirt-
schaftung der Rebfldchen sowohl die Indivi-
duenzahl der insektenfressenden Vogel als
auch der Vogel, die am meisten vom Klima-
wandel betroffen sind, steigern kann.

Eine wichtige Strategie zur Férderung von
nitzlichen Vogeln kann das Anbringen von
Nisthilfen darstellen (Lindell et al. 2016). Das
Angebot von Nistkédsten in Weinbergen kann
die Vielfalt der vorkommenden insektenfres-

senden Vogelarten um bis zu 50 % und die
Anzahl dieser Végel um bis zu 200 % stei-
gern (Jedlicka et al. 2011). Diese Vogel kén-
nen aufgrund der hierdurch geschaffenen
Bruthabitate fiir Weinbaubetriebe Okosys-
temleistungen wie die Schadlingsbekamp-
fung Gbernehmen. Eine Studie aus Spanien
kommt zu dem Ergebnis, dass in Bereichen
mit Brutvorkommen von Végeln in kinstli-
chen Nisthilfen die Prddationsraten auf Rau-
pen um ein Drittel héher waren als in Berei-
chen ohne Nistkdsten (Rey Benayas et al.
2017). Jedlicka et al. (2011) weisen in ihrer
Studie in Kalifornien sogar nach, dass durch
die Installation von Nistkdsten 3,5-mal mehr
Larven im Umkreis dieser Kdsten von den V-
geln entfernt wurden als in Vergleichsflachen
ohne Nistkasten.

Nisthilfen fir Eulenvogel konnen mafigeb-
lich zur Reduktion der Nagerpopulation im
Weinberg beitragen. Wendt & Johnson (2017)
begleiteten Winzer in Kalifornien bei der An-
bringung von 297 Nisthilfen fiir die Schleier-
eule (Tyto alba). Bis zum Ende der Untersu-
chung waren etwa ein Drittel der Nisthilfen
von Eulen belegt. Schleiereulen verzehren ca.
2.000-3.000 Nagetiere pro Jahr (Browning
2014) und tragen wahrscheinlich durch ihre
erhéhte Anwesenheit in den Rebfldchen zur
Schadlingsbekdmpfung bei (Wendt & John-
son 2017). In Deutschland kommen als f6r-
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Abb. 2: Vor allem in
monotonen Agrarland-
schaften mit wenig
Nahrungsalternativen
konnen Stare grofie
Schéaden an Weintrauben
verursachen.

derfahige Eulenarten besonders die Schleier-
eule in Gebduden der Dorfer und in freiste-
henden Bauwerken, der Steinkauz (Athene
noctua) im Falle von alten Streuobstbestan-
den in und um Weinbergen und der Wald-
kauz (Strix aluco) bei dlteren benachbarten
Baum- bzw. Waldrandbestdnden infrage.
Letzterer nutzt auch 50-75cm Uber die Um-
gebung herausragende Ansitze zur Jagd
(wendland 1963) und kann Gber deren Ange-
bot in die Weinberge gelockt werden.

Durch welche Mafsnahmen als niitzlich er-
achtete Vogelarten in Reblandschaften ge-
fordert werden und welche Vorteile diese fir
den Weinbau haben kénnten, ist in Tab. 1 an-
hand verschiedener Quellen zusammenge-
fasst.

4 Einfllisse von Habitatstrukturen
auf Frafdschidden durch Vogel in
Rebfldchen

Wirksame Schutzmafsnahmen gegen Frafd-
schaden an Trauben sind meist kosten- und
arbeitsintensiv. Landwirte und Winzer kén-
nen zwar aus Erfahrung von Schaden aus
vorherigen Jahren Standorte identifizieren,
die starker als andere betroffen sind, suchen
aber haufig vergeblich nach konkreten Mus-
tern (Somers & Morris 2002). Tracey & Saun-
ders (2003) befragten in Australien Winzer zu
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ihren Erfahrungen zu VogelfraRschidden an
Weintrauben: Als die grofdten Einflussfakto-
ren, die zu erh6htem Vogelfra an Trauben
fuhrten, nannten sie eine verldngerte Reife-
phase sowie angrenzende Baume und Vege-
tation. Studien zu diesem Thema zeigen je-
doch ein anderes Bild (Abb. 3):

Vor allem Arten, die vorwiegend in der of-
fenen Landschaft vorkommen, kénnen grofe
Schdden an Trauben verursachen; Arten, die
von Gehélzstrukturen profitieren, bewirken
hingegen wenig Schdden und tragen vor al-
lem zur natdrlichen Schadlingsbekdampfung
bei (Jedlicka et al. 2014).

Mit steigendem Waldanteil in der Land-
schaft werden weniger Schaden durch frugi-
vore Vogel an anderen Friichten (Kirschen)
verursacht (Lindell et al. 2016).

Andere Landschaftsstrukturen werden
schon seit Langem als Einflussfaktoren fir
das Ausmafd der Schdden an Wein beschrie-
ben (zum Beispiel Stromleitungen oder Tot-
holz) (Boudreau 1972). Das Vorhandensein
von solchen Strukturen kann es den Végeln
zwar vereinfachen, an Trauben zu gelangen,
Végel sind jedoch hochst mobil und kénnen,
wenn wenig andere Moglichkeiten bestehen,
weite Strecken zwischen attraktiven Futter-
stellen (Weintrauben) und Strukturen zum
Aufenthalt zuriicklegen. Sobald Futterstellen
zum limitierenden Faktor werden, nutzen die
Tiere auch andere Strukturen zum Verweilen,
sodass die Reduktion von Vegetation zur
Vorbeugung von Fraftschdden wenig Erfolg
versprechen durfte (Tracey & Saunders 2003).

Strukturreichtum
erhohen

Weinbergs-
management
anpassen

Nist- und
Ansitzhilfen
anbieten

Bild: Katharina Adler

Tab. 1: Literatur zu moglichen Mafinahmen im Weinbau, um nitzliche Vogelarten zu férdern.

Autoren

Mafdnahme

profitierende Vogelgruppe

Vorteil fiir den
Weinbau

Barbaro et al. (2017)

artenreiche Zeilenbe-
griinung kombiniert mit
freier Bodenflache

Forderung von insektivoren
und granivoren Vogelarten

héhere Insekten-
pradation (Schidlinge)
und Beseitigung von
Unkrautkeimlingen

Duarte et al. (2014)

mechanisches (naturnahe
Vegetation zwischen

den Zeilen, die gemaht
wird) statt chemisches
Management (Walzen als
Pflegealternative wurde
nicht untersucht, dirfte
aber noch positiver
wirken)

Steigerung der Haufigkeit, des
Artenreichtums und der
Diversitdt aller Vogelarten
(auch insektenfressende
Vogel)

gesteigerte Schad-
lingsbekampfung

Rollan et al. (2019)

organische Bewirtschaf-
tung der Rebfldchen

Erhdhung der Individuenzahl
insektivorer Végel und auch
der Vogel, die am meisten
vom Klimawandel betroffen
sind

gesteigerte Schad-
lingsbekampfung (vor
allem Raupen)

Jedlicka et al. (2011),
Rey Benayas et al.
(2017)

Anbringen von Nisthilfen
fur Singvogel

Forderung der Vielfalt und In-
dividuenzahl vorkommender
insektivorer Vogelarten

gesteigerte Schad-
lingsbekampfung
(vor allem Raupen)

Wendt & Johnson
(2017)

Nisthilfen und Ansitze fir
Eulen und Greifvégel

erhdhtes Eulen- und
Greifvogelvorkommen in

Schadlingsbekamp-
fung (Nagetiere)

WS 1B,
alternative Okosystem-
Futterquellen leistungen

¥ 49

Rebfldchen

Dagegen zeigen Barbaro et al. (2017) in ih-
rer Studie, dass Haufigkeit und Diversitat
von insektenfressenden Vogeln in struktur-
reichen Landschaften generell zunehmen.
Vor allem semi-natirliche Habitate wie Ge-
hélze, Geblische, Wiesen und Bdume in der
Landschaft fihren dazu, dass sich viele Vo-
gel und auch die Insektenfresser in der Kul-
turlandschaft ansiedeln kénnen. Hierzu ge-
horen auch Arten, die Bldtter von Insekten

Traubenfra®

&,

Abb. 3: Maftnahmen im Weinberg, die nicht nur fir die Tier- und Pflanzenwelt wichtig sein kénnen, son-
dern den Winzerinnen und Winzern Vorteile bei der Bewirtschaftung schaffen konnen.

(auch Schidlingen) befreien. Diese Arten
konnen also wahrscheinlich in Weinanbau-
gebieten mit vielen semi-natirlichen Habita-
ten mehr zur natirlichen Schadlingsbe-
kampfung in Weinflichen beitragen (Barbaro
et al. 2017) als in ausgerdaumten Landschaf-
ten.

Auch eine artenreiche Zeilenbegriinung
tragt zur funktionalen Diversitat von Vogeln
bei (verschiedene Arten, die in sogenannte
Gilden zusammengefasst werden kénnen,
welche bestimmte &kologische Funktionen
erfiillen, siehe oben; Barbaro et al. 2017, Rol-
lan et al. 2019).

Einen grofen Einfluss auf das Ausmaf von
Frafdsschdden an Trauben hat die generelle
Futterverfigbarkeit in der Landschaft (Lin-
dell et al. 2018). In Regionen mit einem ge-
ringen Nahrungsvorkommen in Form von an-
deren Friichten sind FraRschaden durch Vo-
gel wahrscheinlicher (Lindell et al. 2016 aus
Johnson et al. 1989). Befinden sich die An-
baufldchen von Friichten in einer Region mit
alternativen Nahrungsquellen, wie zum Bei-
spiel Getreide oder Silage, kann dies aber
auch dazu fiihren, dass gréfere Populatio-
nen von fruchtfressenden Vogeln wie etwa
dem Star vorkommen und diese somit bei
Fruchtreife mehr Schaden verursachen kén-
nen (Lindell et al. 2016).

Lindell et al. (2018) zeigen weiter, dass vor
allem die Unterschiede verschiedener Jahre
(abiotische Faktoren wie Temperatur, Regen
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Abb. 4: Rebschutznetze kénnen Trauben vor Vogeln wie Amseln schiitzen, die am liebsten von der Seite aus in die Flichen einfliegen und Trauben fressen.

oder Ahnliches) fir das Ausmaf von Vogel-
fraRschdden verantwortlich sind. Ein Jahr mit
guten Bedingungen fir eine reiche Weintrau-
benernte begiinstigt auch andere Nahrungs-
angebote der Umgebung. Végel finden Fut-
terpldtze im Uberfluss und sind nicht auf
vom Menschen geschaffene Nahrungsquel-
len angewiesen. Dieser Effekt Uiberwiegt in
dieser Studie auch den Einfluss von Waldfla-
chen in der Umgebung und zeigt, dass in ge-
nerell schlechten Erntejahren mehr in Vogel-
schutz investiert werden muss als in guten
(Lindell et al. 2018).

Innerhalb der Rebfldche kénnen unter-
schiedliche Praferenzen zum Frafdverhalten
der schadenverursachenden Vogel nachge-
wiesen werden, die vor allem aufzeigen kdn-
nen, wo eine gezielte Vogelabwehr, zum Bei-
spiel durch Netze, am sinnvollsten ist. Wein-
traubenschdden sind im Randbereich der
Rebflachen am hiufigsten anzutreffen, je
weiter die Rebe in der Mitte der Fliche steht,
desto weniger Schiaden werden die hier rei-
fenden Beeren durch Vogel erfahren (Somers
& Morris 2002).

Tracey & Saunders (2003) stellen fest, dass
kleinere Rebflachen anfilliger fiir Vogelscha-
den an den Trauben sind als grofere Flichen.
Sie vermuten, dass dieser Effekt auf die er-
hohte Rand-zu-Innenflache-Verteilung zu-
rickzuftihren ist: Kleine Flachen haben tber-
proportional mehr Randfldchen als grofse.
Viele Vogel fressen bevorzugt Trauben am
Rand der Fliche. An der Weinrebe weiter
oben hingende Weintrauben werden von
beerenfressenden Vogeln bevorzugt und
sind schadanfilliger als ndher am Boden

hangende (DeHaven 1974, Somers & Morris
2002). Hier spielt wahrscheinlich auch die
Belaubung eine kritische Rolle. Eine ausge-
pragte Belaubung der Rebe und somit fiir die
Végel nicht ganz einfach zugangliche Trau-
ben fiihrt dazu, dass vor allem Finken, aber
auch andere Vogel Interesse an den Trauben
verlieren (Boudreau 1972). Dagegen nutzen
Stare eine ausgepragte Belaubung gerne als
Schattenspender und bleiben somit ldnger in
den Rebfldchen als bei starker Sonnenexpo-
sition (Boudreau 1972) - Faktoren, auf die
der Weinbau durch das Laubwandmanage-
ment aktiv Einfluss nimmt.

Weiterhin konnte nachgewiesen werden,
dass Rebsorten mit dunkleren Trauben bei
Vogeln in Kalifornien beliebter sind als helle-
re und diese somit eher geschiitzt werden
sollten (DeHaven 1974). Stare beginnen be-
reits an unreifen Trauben Schaden zu verur-
sachen, diese erreichen jedoch in den letzten
zwei Wochen vor der Lese ihr Maximum.
Schutzmafnahmen sollten entsprechend
spatestens zwei Wochen vor Ernte begonnen
werden (Somers & Morris 2002).

5 MafRRnahmen zum Schutz der
Trauben gegen Vogelfra

VogelfraRschdden an Weintrauben kénnen
kostspielig sein. Gleichzeitig werden viele
verfligbare Schutzmaftnahmen von Winzern
als vollkommen oder grofitenteils ineffektiv
beschrieben (Anderson et al. 2013). Diese
Einschatzung stitzen Studien zu diesem
Thema: Visuelle Vogelschrecke wie Ballons
(Fukuda et al. 2008), Methylanthranilat-Spray
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(ein Spray, das von Vogeln eingeatmet oder
durch das Fressen der Trauben konsumiert
wird und anschliefiend eine Irritation bei den
vogeln auslost) und Inflatable Tube Man
(eine Art Vogelschrecke, bestehend aus ei-
nem grofden Schlauch, der sich durch ein Ge-
blase bewegt) (Lindell et al. 2018) wurden als
vollkommen ineffektiv zur Vogelabwehr be-
schrieben.

Das Abspielen von Warnrufen beerenfres-
sender Vogel kann zu unterschiedlichen Er-
gebnissen fiihren: Berge et al. (2007) konn-
ten durch den Einsatz von einer Kombination
aus Star-, Drossel- und Finken-Alarmrufen
die Vogelschdden an Trauben im ersten Ein-
satzjahr erheblich reduzieren. Jedoch gewdh-
nen sich die Végel schnell an die neuen Situ-
ationen und merken, dass trotz Rufen keine
Gefahr droht (Harris & Davis 1998). Solche
Aufnahmen sind also nur Gber eine kurze
Dauer effektiv und missten standig betreut
und im Raum bewegt werden, um wirksam
zu sein (Harris & Davis 1998). Ahnliche Er-
gebnisse erzielen Schreckschussanlagen (Tra-
cey et al. 2007).

Als anerkannte und effektivste Strategien
zum Schutz vor Vogelfrak gelten Rebschutz-
netze (Anderson et al. 2013, Berge et al.
2007; Abb. 4).: ,Missen Starenschwarme ab-
gewehrt werden, sind Rebschutznetze eine
sehr effektive Maftnahme* (Schiefer 2020).
Bei der Abwehr von Standvégeln wie Amseln
kann es sich lohnen, an Waldrdndern oder
grofleren Hecken die ersten Rebzeilen einzu-
netzen, da die Standvogel von der Seite her
einfliegen. Netze missen jedoch taglich auf
Vogel kontrolliert werden, die sich in den
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Maschen verheddern kdnnen (Schiefer 2020).
Diese Methode ist durch die hohen Installa-
tions- und Pflegekosten somit nur bedingt
rentabel (Anderson et al. 2013).

Alternativen zu konventionellen Schutz-
methoden kénnen Sitzstangen fir Greifvogel
bieten. Diese kénnen den Vogelfra® in ihrer
direkten Umgebung um mehr als 50 % redu-
zieren (Peisley et al. 2017). Solche Ansitze
mussen aber nicht zwingend durch Greifvo-
gel genutzt werden, um effektiven Schutz
vor frugivoren Vogeln bieten zu kdnnen.
Denn auch Rabenvdgel nutzen diese und
kénnen durch ihre Anwesenheit nachweis-
lich die Schaden an Trauben reduzieren (Peis-
ley et al. 2017).

Eine bis heute wenig erforschte Methode
ist die Forderung natirlicher Feinde beeren-
fressender Vogel. Kross et al. (2011) untersu-
chen, wie sich das Vorkommen des in Neu-
seeland endemischen und vorwiegend Vogel
erbeutenden Maorifalken (Falco novaeseelan-
diae) auf das Vorkommen von frugivoren V6-
geln auswirkt. Gleichzeitig analysieren sie
Traubenschdden, die in Rebflichen mit und
ohne Falkenvorkommen auftraten. In Fld-
chen mit Falken wurden 95 % weniger Trau-
ben von Végeln komplett entfernt und 55 %
weniger Trauben angepickt, was eine signifi-
kante Reduktion der allgemeinen Frafdscha-
den bedeutet und Winzern erhebliche Kosten
erspart (Kross et al. 2011). Auch in Deutsch-
land gibt es Arten, die diese Rolle des natir-
lichen Feindes Gbernehmen und somit zur

Abschreckung von frugivoren Végeln in Reb-
flichen beitragen kénnen - insbesondere
trifft das fur Wanderfalke (Falco peregrinus),
Habicht (Accipiter gentilis) und in deckungs-
reichen, waldnah gelegenen Flachen fiir den
Sperber (Accipiter nisus) zu. Habicht und
Sperber jagen bevorzugt aus dem Hinterhalt
und bendtigen hierzu Deckung in Form von
einer dichten Vegetation (Glutz von Blotz-
heim 1989/2001). Sie sind somit kaum durch
Ansitzstangen in die Rebfldchen zu locken.

6 Empfehlungen fiir das
Landschaftsmanagement

vogel kdnnen je nach Nahrungsstrategie
wichtige Schddlingsbekdmpfer sein oder
selbst zum Schadling werden. Eine struktur-
reiche Kulturlandschaft kann verhindern,
dass nur wenige Arten in sehr hohen Zahlen
vorkommen und groRRe Schiden verursa-
chen. Um Winzerinnen und Winzern Empfeh-
lungen geben zu kénnen, wie sie einerseits
Schadlingsvdgel von ihren Flachen fernhal-
ten und gleichzeitig Nitzlingen einen geeig-
neten Lebensraum bieten kénnen, bedarf es
weiterer Forschung. Folgende Strategien zei-
gen sich vor dem Hintergrund der existieren-
den Literatur als erfolgversprechend:

1. Anfillige Flichen identifizieren und ge-
zielt handeln

Effektive Schutzmafinahmen und -vorrich-

tungen konnen sehr teuer sein und stehen

nicht immer in einem angebrachten Verhalt-
nis zum tatsdchlichen Schaden durch Vogel.
Eine systematische Einschdtzung des kon-
kreten Schadens, der durch Vogel verursacht
wird, kann dazu beitragen, solche Flachen
zu identifizieren, die besonders anfdllig
sind. Hier kénnen im Idealfall auch die
Hauptverursacher festgestellt und die
Schutzstrategie entsprechend dem Fressver-
halten angepasst werden (Somers & Morris
2002). Weiterhin sollte in schlechten Ernte-
jahren mit mehr Schaden in Relation zur
Ernte gerechnet und stdrker in Schutzvor-
richtungen investiert werden als in guten
(Jedlicka et al. 2014).

2. Vegetation in der und um die Rebfliche
fordern

Eine artenreiche Zeilenbegriinung, die me-
chanisch (Mahen oder besser noch Walzen)
statt chemisch bearbeitet wird, begiinstigt
das Vorkommen und die Vielfalt von insek-
tenfressenden Vogeln (Duarte et al. 2014).
Fir die Férderung der besonders stark vom
Artenrlickgang betroffenen Offenlandspezi-
alisten ist das Anlegen und Erhalten von ar-
tenreichen Weiden und Wiesen eine wichtige
Mafinahme (Pithon et al. 2015). Bdume,
Straducher und Hecken sind nicht nur wichti-
ge Lebensrdume fir viele Tierarten, sondern
konnen verschiedene Gegenspieler in der
Kulturlandschaft maRgeblich fordern. Das
Entfernen solcher Strukturen zur Vorbeu-
gung von FraRschaden ist wenig aussichts-

Abb. 5: Rebschutznetze
sind haufig teuer und
pflegeaufwendig. Das
Einnetzen der Rand-
bereiche schiitzt vor seit-
lich einfliegenden Végeln
und spart Arbeitszeit.
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Fazit fiir die Praxis

e Durch die Férderung einer raumstruktu-
rell diversen Vegetation in der Rebfldche
und deren Umfeld kénnen nicht nur
viele Vogelarten profitieren, sondern
diese Arten kénnen zugleich auch
wichtige Okosystemleistungen fiir den
Weinbau Uibernehmen. Habitatstrukturen
in der Reblandschaft zu eliminieren wirkt
hingegen kontraproduktiv.

Randbereiche sind vor allem bei kleinen
Rebflachen besonders anfillig fr
Schaden durch Vogel. Diese sollten bei
Bedarf besonders geschiitzt werden.
Alternativen wie Nist- und Ansitzhilfen
fir Sing- und Greifvogel schaffen
Habitatelemente fur wichtige Arten und
locken natirliche Schadlingsbekdmpfer
in die Rebflachen.

reich — ganz im Gegenteil kann das Erhalten
und Fordern von Gehdlzstrukturen in der
Landschaft vielen insektivoren Arten geeig-
nete Lebensrdume bieten und somit bei der
natdrlichen Schadlingsbekampfung helfen
(Jedlicka et al. 2014).

Zu beachten sind hier allerdings mégliche
Wirkungen fruchttragender Gehélzarten als
Wirtspflanzen oder semi-natirlicher Habita-
te als Uberwinterungsgebiet fir die invasive
Kirschessigfliege (Drosophila suzukii). Diese
verursacht vor allem Schaden an einer gro-
fen Zahl von diinnhdutigen Friichten und
kann aufder im Obstbau auch im Weinbau
Ernteverluste verursachen (Santoiemma et
al. 2019). Literatur zu diesem Thema zeigt,
dass semi-natirliche Landschaftselemente
wie Wald, Feldgehdlze und Hecken der
Kirschessigfliege, die vor allem feuchte und
kithle Umweltbedingungen bevorzugt, nicht
nur eine gute Nahrungsgrundlage, sondern
auch eine gute Habitatqualitat bieten kon-
nen (Haro-Barchin et al. 2018). Aufgrund der
hohen Mobilitdt und Reproduktionsraten
dieser Art stellt ein Eliminieren dieser Struk-
turen aus der Weinbergslandschaft jedoch
keine geeignete Bekampfungsmaftnahme
dar (Santoiemma et al. 2018, 2019). Diese
Strukturen spielen dartiber hinaus eine fun-
damentale Rolle in der Starkung natdrlicher
Feinde (Haro-Barchin et al. 2018). In Europa
sind derzeit nur wenige parasitoide Arten be-
kannt, die die Populationsdichte der invasi-
ven Kirschessigfliege mafigeblich dezimieren
kénnen (Chabert et al. 2012). Doch nur na-
turnahe Strukturen kénnen solchen Arten in
Agrarlandschaften potenziell die Méglichkeit

bieten, sich anzusiedeln, sich zu vermehren
und als natiirliche Antagonisten zu agieren
(Santoiemma et al. 2019). Daher sollten aus
weinbaulicher Sicht keine ernsten Argumen-
te gegen einen intensiven Biotopverbund in-
nerhalb der Weinbaulandschaften oder ge-
gen Maftnahmen zur ausgepragten Forde-
rung der Biodiversitdt sprechen; die durch
frihere Flurneuordnungen erfolgte Ausrau-
mung und Monotonisierung vieler Rebland-
schaften sollte sukzessive umgekehrt wer-
den.

3. Randbereiche schiitzen

Schdden durch Vogel in Randbereichen der
Rebfldche sind wahrscheinlicher als in der In-
nenfliche. Schutzmaftnahmen der Trauben
gegen Vogelfraf sollten vor allem in solchen
schadanfdlligeren Bereichen eingesetzt wer-
den, sodass Abwehrmafinahmen insgesamt
effektiver gestaltet werden kénnen (Somers
& Morris 2002).

4. Nist- und Ansitzhilfen fiir Sing- und
Greifvogel

Eine Strategie zur Forderung von niitzlichen
Végeln kann das Anbringen von Nistkdsten
darstellen. Viele insektenfressende Végel be-
nétigen Bruthéhlen zur Aufzucht ihrer Ki-
ken. Das Anbringen von Bruthdhlen fir Sing-
vogel kann die Populationsdichte insektivo-
rer Vogel steigern und somit die Anzahl der
Schadlingsinsekten reduzieren. Das Anbrin-
gen von Nisthilfen fir Eulenvogel kann der
natirlichen Bekdmpfung von wurzel- und
beerenfressenden Nagern dienen und auch
anderen Greifvogeln sowie Rabenvogeln
kann durch Aufstellen von Sitzstangen eine
Ansitzmdglichkeit zur Jagd von Nagern und
Végeln geboten werden.

7 Forschunsgsdefizite

Mit steigendem Bewusstsein fir die Umwelt
und Biodiversitdt in Anbetracht des fort-
schreitenden Klimawandels sind Konsumen-
ten bereit, mehr Geld fir nachhaltig erzeug-
te, hochwertige Produkte wie Wein auszuge-
ben (Sellers 2016). In der Folge zeigen auch
mehr Winzerinnen und Winzer den Willen,
biodiversitatsférdernde Anbaumethoden zu
implementieren (Rollan et al. 2019). Um hier
klare Empfehlungen geben zu kénnen, wel-
che Strategien nicht nur der Umwelt forder-
lich sind, sondern gleichzeitig positive Effek-
te fiir den Weinbau haben kdnnen (wie zum
Beispiel die Bereitstellung von Okosystem-
leistungen), bedarf es verstarkter Forschung
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in diesem Bereich. Die Kldrung folgender For-
schungsfragen hat sich bei der Literaturre-
cherche als vordringlich erwiesen:

» Welche Strukturwirksamkeit entfalten an-
grenzende semi-natirliche Habitate auf
Frafdschaden durch végel in Reblandschaf-
ten? Auf welche Bereiche fokussieren Vogel
ihren Nahrungserwerb im Weinberg?

» Welche Rolle spielen verschiedene Wein-
baumethoden fir die Gildenstruktur der
Avizdnosen? Kénnen mit bestimmten Me-
thoden (wie zum Beispiel Minimalschnitt
oder 6kologische Bewirtschaftung) vor allem
insekten- und samenfressende Vogel gefor-
dert werden?

» Welche Vogelarten tibernehmen in wel-
chem Umfang wichtige Okosystemleistun-
gen in Reblandschaften?

» Wie wirkt sich das sonstige Nahrungsan-
gebot in Reblandschaften auf das Vorkom-
men und den Grad der Schaden durch Vogel
an Trauben aus?

» Lassen sich die dargestellten, vor allem in
Nordamerika gewonnenen Forschungsergeb-
nisse zu Nisthilfen in Europa und insbeson-
dere in Deutschland bestétigen?

Literatur
Aus Umfangsgriinden steht das ausfiihrliche

Literaturverzeichnis unter Webcode NuL2231
zur Verfigung.

KONTAKT

Katharina Adler ist seit 2019
wissenschaftliche Mitarbeiterin
im Institut fir Landschafts-

. planung und Naturschutz der

¥ Hochschule Geisenheim Uni-

‘ versity und fertigt hier ihre

z

'

Promotion zu Vogeldiversitdt in
 deutschen Weinanbaugebieten

/) ‘ ‘.?,
" o
an. Studium der Biologie an der

Justus-Liebig-Universitdt Giefen.

%

> katharina.adler@hs-gm.de

Prof. Dr. habil. Eckhard Jedicke
ist seit 2016 Professor fir
Landschaftsentwicklung an

der Hochschule Geisenheim
University, er leitet dort des
Kompetenzzentrum Kulturland-
schaft (KULT), das Institut far
Landschaftsplanung und Natur-
schutz sowie den Studien-
bereich Landschaftsarchitektur. Zuvor freiberuflich
tdtig als Projektentwickler im Naturschutz. Studium
der Geographie, Botanik und Bodenkunde sowie
Promotion an der Universitdt Giefien. Habilitation
am Karlsruher Institut fir Technologie.

> eckhard.jedicke@hs-gm.de


https://www.nul-online.de/artikel.dll?AID=2231



